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MINISTERIO DA EDUCACAO
Universidade Federal de Ouro Preto

Escola de Minas
Colegiado do Curso de Engenharia Ambiental

ATA DA 822 REUNIAO ORDINARIA DO COLEGIADO DE CURSO DE ENGENHARIA AMBIENTAL
- CEAMB.

Aos doze dias do més de julho de dois mil e dez, as quatorze horas, na sala 98 de reunibes, Escola
de Minas, campus Morro do Cruzeiro, reuniu-se o Colegiado do Curso de Engenharia Ambiental —
CEAMB, sob a presidéncia do Prof. José Francisco do Prado Filho (DEAMB), com a presenca dos
professores: Frederico Garcia Sobreira (DEAMB), Jorge Carvalho de Lena (DEGEO), Waldyr Lo-
pes de Oliveira Filho (DEMIN), Paulo Damasceno Carvalho (DECIV), Jaime Florencio Martins
(DECIV), José Alvaro Tadeu Ferreira (DECOM), Wenderson Marques Ferreira (DEMAT) e Eliana
Ferreira Rodrigues (DECAT). Foram justificadas as auséncias dos professores: Claudio Mauricio
T. da Silva (DEGEO), Claudio Batista Vieira (DEMET), Jorge Luiz Brescia Murta (DEPRO), Thia-
go Cazati (DEFIS) e Wanderson Geraldo de Lima (DECBI). Em seguida, o senhor Presidente em-
possou “ad referendum” os seguintes docentes: o Prof. Jorge Carvalho de Lena representante re-
conduzido do Departamento de Engenharia Geoldgica — DEGEO/EM, para um novo mandato de dois
(2) a partir desta data e o Prof. Wenderson Marques Ferreira representante reconduzido do Depar-
tamento de Matematica — DEMAT/ICEB, para um novo mandato de dois (2) anos a partir desta data.
O Presidente colocou a matéria em discusséo e votagdo. O Colegiado aprovou o “ad referendum” por
unanimidade. Havendo quérum, o Presidente deu inicio a reunido e passou ao EXPEDIENTE: Item 1
- Termo de Posse . Conforme as linhas onze (11) a dezessete (17). Item 2 — Analise da ata da reu-
nido do dia 22/06/2010 — 81.° reunido do CEAMB. O Presidente colocou a Ata em discusséo e a
mesma foi submetida & votacao tendo sido aprovada com duas (2) absteng8es e observadas as se-
guintes ressalvas: nas linhas doze (12) e treze (13) excluiram-se os homes dos docentes Jorge Car-
valho de Lena (DEGEO) e Wenderson Marques Ferreira (DEMAT). Na linha cinquenta e trés (53) on-
de se |é “preferéncia” leia-se “procura da Escola de Minas”. O Presidente passou ao proximo item da
pauta. ltem 3 — Comunicac¢des. O senhor Presidente colocou a palavra a disposi¢do dos membros.
O Presidente informou que esteve ha PROGRAD, representando a recente comissao criada na ulti-
ma reunido deste Colegiado, e argumentou sobre as dificuldades na aplicacdo da Resolucdo CEPE
1987/2001 para a regulamentacdo das concessdes de créditos e atividades tecnoldgicas e académi-
co-cientifico-culturais. O Presidente relatou as defasagens do documento em questédo e a necessida-
de da criagdo de um novo documento mais adequado. A PROGRAD ficou de dar um retorno ao CE-
AMB. Apos o referido encontro com a PROGRAD, o Presidente reuniu-se com a comissdo do CE-
AMB e relatou o ocorrido, ficando esta comissdo no aguardo de um posicionamento da PROGRAD.
Sem outras comunicac¢des o senhor Presidente passou ao proximo item da pauta. ORDEM DO DIA.
Iltem 1 — Interposicdo de Recurso e Requerimentos di  scentes. O Presidente apresentou o reque-
rimento do aluno Phillipe Ferreira da Silva, mat. 05.2.1231, protocolo 19687 de 23 de junho de 2010,
proveniente do CEPE, solicitando parecer deste Colegiado a respeito da interposicdo de recurso con-
tra o CEAMB. O Presidente apresentou um breve historico da solicitagdo do aluno, pontuando o re-
guerimento (protocolo 19003 de 08 de marco de 2010) solicitando concessao de créditos, tendo co-
mo anexo relatorio de atividades. A este documento o Presidente apresentou o seguinte despacho:
“Ouro Preto, 14/06/2010 — Indeferida a solicitagdo. N&o tem amparo nas resoluc¢des internas sobre o
assunto.” O aluno, ao tomar conhecimento do indeferimento, recorreu ao CEPE e este solicitou ao
CEAMB uma reanalise. O Presidente, apoés relatério dos motivos que o levaram ao indeferimento,
colocou a matéria em discussdo. O Prof. Jorge de Lena argumentou sobre a palestra que o aluno
apresentou, conforme seu relatério de atividades, a qual é alvo de solicitacdo de créditos de acordo
com a Resolugdo CEPE 1987/2001. O Presidente falou que embora a palavra “palestra” apareca no
Art. 1.° § 2.9 alinea h desta Resolucdo, o preAmbulo do 8§ 2.° diz “Poderéo valer créditos...” e que a
mesma palavra ndo esta presente no Anexo da Resolu¢do onde as atividades complementares estdo
computadas. A Prof.2 Eliana e o Presidente observaram que, de acordo com o histérico do aluno, o
mesmo teve reprovacdo no semestre em que realizou a atividade apresentada no requerimento, e
que, de acordo com a Resolugéo supracitada, no seu Art. 3.° § 1.° ndo lhe d& direitos de apropriacéo
de créditos. O Prof. José Alvaro questionou a atividade desenvolvida pelo aluno, se esta poderia ser
gualificada ou ndo. O Prof. Jorge de Lena fez nova referéncia ao termo “palestra” na redacao da Re-
solugcdo 1987/2001 como uma das possibilidades para a concessao de créditos. O Prof. Jaime Flo-
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rencio falou que, embora no anexo da Resolucdo ndo tenha a discriminagdo do termo “palestra”, no
entanto, tem a afirmacao “Outras atividades (...) por analogia”. Prof.2 Eliana argumentou pontuando o
enquadramento do caso do aluno nas normas da Resolug&o. Neste caso, de acordo com a Resolu-
¢ao 1987/2001, a situacdo ndo se enquadra no que determina a Resolucéo ja que o aluno tem repro-
vacdo no semestre de realizacdo da atividade. O Prof. Frederico observou que a Resolucéo é de difi-
cil compreenséo e carece de um melhor ajustamento para que se evitem possiveis injusticas. O Pre-
sidente colocou em votagao o parecer deste Colegiado, atendendo a solicitagdo do CEPE, conforme
o0 Requerimento de interposicéo de recurso do referido aluno. Em votacdo, o Colegiado por unanimi-
dade, decide pela manutencao do indeferimento a solicitagdo do requerente, conforme a Resolugéo
CEPE 1987/2001, no seu Art. 3.° § 1.° A seguir, o Presidente apresentou os requerimentos do aluno
Daniel Silva Jaques, mat. 04.1.4251, protocolo 19665 e 19666 de 23 de junho de 2010, solicitando
concessao de créditos. Apds discussédo e votagdo do caso, o Colegiado apresentou as seguintes de-
cisdes, conforme as redag¢des que seguem transcritas. Do requerimento 19665 “Segundo a Resolu-
¢do CEPE 1987/2001, o CEAMB reunido em 12/07/2010, deliberou unanimemente por indeferir o
pleito discente. Entendeu 0 CEAMB que diante das reprovacfes obtidas pelo aluno na Universidade
do Porto em semestre que desenvolveu a atividade, levando-se em conta a Resolugdo CEPE
1987/2001 (Artigo 3.°, paragrafo 1.°) da UFOP. (...) Além do mais, a documentacédo apresentada néo
informa claramente a duracdo em horas das atividades (disciplinas cursadas).” Do requerimento
19666, do mesmo aluno, 0 CEAMB deliberou unanimemente por indeferir o pleito do discente. En-
tendeu o CEAMB que, diante das reprovacgdes obtidas pelo aluno na Universidade do Porto em se-
mestre que desenvolveu as atividades, apesar de se levar em conta a Resolucdo CEPE 1987 (Artigo
3.° paragrafo 1.°) da UFOP, o mesmo perdeu o direito da obtencéo de créditos académicos pelas ati-
vidades desenvolvidas. Por outro lado, diante da documentagéo apresentada, ndo foi possivel verifi-
car a duracdo em horas das disciplinas cursadas. Posteriormente, o Presidente apresentou o reque-
rimento da aluna Bruna Maria Silva Quirino, mat. 05.2.1224, protocolo 19819 de 9 de julho de 2010,
solicitando concesséao de créditos. Apds discussao e votacdo do caso, o Colegiado apresentou a se-
guinte decisao, conforme a redagao que segue transcrita. “O Colegiado reunido em 12/07/2010 deci-
diu que: 1) H& a necessidade de anexar documentos complementares das disciplinas EA0037 (Tec-
nologia e Sistemas de Tratamento de Sdélidos). Essa disciplina, pelo home seria semelhante a
CIV275 (A cursar) e 2) para a disciplina EA064 (Ambientes Costeiros), ndo foram apresentados os
documentos pertinentes. 3) Nao h& a informagéo em horas das disciplinas cursadas na Universidade
do Porto. 4) A disciplina Tecnologia e Sistemas de Tratamento de Aguas | trata de assuntos a serem
vistos na disciplina CIV274. 5) Ndo ha documentacédo consistente para a solicitagdo dos créditos. Di-
ante disso, ndo h&a o que decidir a respeito da solicitacdo.” O Presidente apresentou o requerimento
do aluno Romi Danilson Tabett de Matos, mat. 06.2.1999, protocolo 19826, de 12 de julho de 2010,
solicitando trancamento de matricula em disciplina. Apés discusséo e votagdo do caso, o Colegiado
apresentou a seguinte deciséo, conforme a redagdo que segue transcrita. “Indeferida a solicitagédo
tendo em vista a solicitacdo estar fora do prazo estabelecido pelo calendario académico da UFOP.”
O senhor Presidente passou para o proximo item da pauta. Item 3 — Outros assuntos. O Presidente
colocou a palavra a disposicao dos membros e ndo havendo manifestacdes, agradeceu a presenca
de todos e encerrou a reunido, da qual lavrou-se a presente ata que, se aprovada, vai assinada pelo
secretario e pelo senhor Presidente do CEAMB.

Aprovada em 18 de novembro de 2010.

José Carlos Soares Souto Prof. José Francisco do Prado Filho
Secretéario do CEAMB Presidente do CEAMB



